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IN PROCESSV 


Mardni de Lierta.fup.Iuris firma. 
Pro eodem. 



iPrehendieronfe por la Corte dei fenor 
Iufticia de Aragon el a?ud dei molino 
I de Ababux, y el azutejo dcl molino 
I de Xorcas refpe&o de los derechos af- 
| finnatiuos, y pofitiuos, y tambien dc 
1 los neg ac i U0Sj y p r ohibitiuos de pro- 
I hibir y vedar, que nadie altere el cfta- 


Ababux pide que fe declate aqueftainhibicion, para que no 
obftante ella,le lea licito alterar, e mnouar los fufodichos azud,y 
azutejo,conftando,que para ello obtuuieron fentencia en Ia Au¬ 
dienda Real con los de Xorcas. Martin de Lierta la impugna, & 
dubitatur an de foro locum habeat,nec ne declaratio? 

Materia diffidi,y peligrofa,vt refert Domin. Regens Seffe de 
inhibito.c.xs.*»* i .pero para fu buenay puntual determina 
cion,fe deuen confiderar, y diftinguir algunos cofas.El primero 
quando la aprehenfton fuefffe general dc algun termini . 1 * 
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aquefta aprehenfion,fe introduxeffe pleyto entrelasmifmas par 
tes,q en ella litigan, fobre reparacion dei azud, o cequia,y ie fen 
tenciaffe en fauor de quien pretende la reparacion. Efte feria ca¬ 
fo no tan dubitable, como el que ocurrc,aunque por fer la apre- 
henfion cofa tan preciffa,y priuilegiada en Aragon, y por no dc~ 
zir el fuero deferuitu. aqu*. que el reparo dei acequia y azud aya 
de hazerfe, lata fententia, no obftantc aprehenfion, fino no ob- 
ftante apellacion,o firma, que no fe entiende de la cafual$ aun en 
efte cafo feria muy dubitable, que mientras en la aprehenfion no 
fe dieffe fentencia,pudieffe executarfe en fu perjuyzio la otra fu- 
per reparatione azuti, vt interim omnes arceantur a bonis apre- 
henfis, donec per fententiam in illis litis pendentia? propoficio 
recepta fit, iuxta refolutionem Molini njexb. apprehenfo . con cuyo 
fundamento, cada diafe conceden firmas, como la que fe con' 
cedioaMartindeLierta,inhibiendo,ne quicquam innouetur 
in bonis apprehenlis ante fententiam receptionis litis penden¬ 
tis, como fe dio, y fuftenta alos Iurados de <Juera,para ftctcnef 
alReyno,y SanMatheo en laedificaciondelapuente que pre- 
tenden conftruyreulostciminosde ^ueraaprehenfos. Ypor - 
que es por lo menos ygual, fi ya no fuperior, el priuilcgio de b 
aprehenfion,que el de la fentencia fobre reparo de azud.yor. item 
por dar forma. for. declarando, for. for quanto . cumalijs. de apprehenfo^ 
quo argumenti genere vtitur in expreflo Domr.Regens Seffe d* 
c.is.mm.21. 

El fegundo cafo feria, quado teniedo preuenido,o comecado 
el proceffo fobre reparo de azud, o cequia vna de las mifmas paf 
tes,q enellitigaffencoemulacion,yparadefraudar,y fruftrar el 
priuilegio de la fentencia,q en el fe huuieffe dado, o fe efperalfe* 
aprehendieffeel termino por los affirmatiuos,q fueron los exefl 1 
piares, que refiere el fenor Regente Seffe d. cap.z$.num.i$ . y fu c 
el vltimo,que alii refiere entre la villa de Pina, y Don Iuan Au' 
guftin ,y Alonfo Celdran: donde fe obtuuo vna firma en fuer^ 
de eledion de firma, y de la aprehenfion que fobreuino para 
pedir el priuilegio de la que fe auia dado en la Audicncia fobre 
l a reparacion dei azud, y cequia de Pina, por el termino de Al x 
franca. Y con fer en efte cafo, que es el mas dubitable, aunq utf 
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fio puedc negarfc/ino que fe juzgo afl^reuocando la firma. Pe~ 
i o el fenor Regente ingenuaniente affeuera num. 19. in fine. & ntl 
wer.20. cum multis feqq. que fuera dei cafo de vnaaprehenfion gc 
neral de vnos terminos, fi la aprehenfion fueffe parcicular de los 
azudes, cn el eftado que tenian quando fe aprehendieron, como 
en nueftro cafo,a con expreflion dei derecho prohibitiuo,cafus, 
quiarquiparari videntur, per Dom.Seffe d.num.10. que entonccs 
ceflariael priuilegio de la obferuan.y dei fuero, que priuilegia- 
ron aqueftas fentencias fobre reparacion de azud. 

El tercero cafo, y mas claro por el priuilegio de la aprehenfio 
cs,el de que natamus, en el qualauiendo deduzido los derechos 
Ababux y Xorcas, y auiendo prouado y publicado, y teniendo 
yatambien Martin de Licrta hecha opoficion en el proceffo c'n 
perjuyzio de la aprehenfion, y teniendo efta Corte por ella en fu 
poder ymanos el azud y azutejo litigofos,acudio Ababux ala Au 
diencia y cito aXorcas fobre reparacionsy affi efte es cafo diuer- 
lo dei que fe juzgo enel negocio de Pina,y los herederos,o tier- 
ratenientes de Alfranca, que refiere el fenor Regente Seffc. d. 
c.2^.num. i2. Pues alii precedio el pleyto ordinario fobre repara¬ 
cion entre las mifmas partes, y fe fubfiguio defpues la aprehen- 
fion: en nueftro cafo,d contra,pues precedio tanto antes la apre- 
henfion, y fe fubfiguio defpues el proceffo fobre reparacion Y fi 
con coda efta drfferencia el Senor Regente fupra reconocio,que 
aun en aquel cafo mero rure,& foro deuia de preualecer el priui- 
leg.o de la aprehenfion particuiar dei azud cequia , o dei termi¬ 
no en refpedodcl derecho negatiuo, y prohibitiuo, de que no 
los hizieuen,ni reparaflen,a fortiori en nucftros terminos, y cafo 
deue de preualecer el priuilegio y fauor de la aprehenfio, en que 
apoya nucftra firma. 1 

Y ias razonesy fundamentos por donde fe mouio aun en aque 
llos teminos el Senor Regente.d.a mm.n. fon muy vrgen- 
tes. La primcra,que cs conocido el priuilegio de la aprehenfion 
ex dirftis foris,& alijs.m. de appnhenfio. Y conocido fu effedo de 
que arceantur quicunque a bonis apprehenfis, donec recipimur 
alicuius propofitio litis pendentia;, vt in dido proceffu Iuratorfr 
de Cucra fuper iuris firma. Y que no lo derogo el fuero deferuhu. 

AJU/. 
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aqu<*. porque folo quito la apellacion,firma, y inhibicion,pero no 
la aprehenfion. Y afli como priuilegio y difpoficion foral ha de 
preualecer. 

Lo ocro,porque quando fucra tan particular el vn priuilegio, 
como el otro, que no lo es vt fupra,aun en aquel cafo el priuile¬ 
gio de la reparacion quedaria elidido porci de la aprehenfion, 
quando no tuuiera mas que ygualdad. exglo.w.l.z.§.ait prttor.de ca 
pit.dmmu.cm adduBsper V.lQseJfe, qui hoc ponderat argumen- 

Qui deinde ponderat, num.iq.cum tribus feqq. argumentum fa¬ 
tis efficax,que para que vna fentencia de propriedad de vnos mif 
mos bienes aprehenfos, fe executafle priuilegiadamente, no ob- 
ftante otra aprehenfion, fue neceffario que el ano de 15 io.fe de- 
terminaffe aflipor el fuero hemfiatumiuJe apprehenfio. con que an 
tes de fu edicion,ya eftaua dicho y eftablecido el priuilegio de la 
fentencia de propriedad, y fin embargo era necelfario ante pro¬ 
mulgatione diftifori ltemfiatuimm. que fe llegafle a quitar el ob- 
flaculo de la nueua lite pendente en el mifmo proceffo. Y afli lo 
mifmo ha de tener oy el pruilego dei fuero de femtu.aqua. 

Lo ocro,in dubium eflet,vt inquit Dominus R. Seiic jupranu* 
we. ^i. que el priuilegio de la fentencia de reparacion fe impidi- 
ria-por vna firma cafuahat planum eft que es tanto, y mas fuerte 1* 
inhibicion querefulta de la aprehenfion , vt arceantur omnes 
quoquomodo a bonis apprehenfis. Quod autem iurisfirma cafu* 
lis non fit magis priuilegiata, quam inhibitio apprchenfionis pa¬ 
ret for.Item como en los tiempos pajfados. foro.por quanto foro declarando J* 
apprehenfio . vt merito hoc argumentum a fortiori procedere,in te* 
minis dixerit D. R. Sefle d.c.ii.num.si.fg/feqq. concludens qu c 
fiemprc fe auria de recorrer al procelfo de la aprehenfion con ^ 
fentencia fobre reparacion y que mientras que no fe le diefle 
lida & tollerentur figna Regia, fiempre ha de preualecer fu P rI< J 
uilgio al de la fentencia fobre reparacion de az.ud,que refulta & 
fuero de feruitu.aqu*. y lc acomodan tambien el de la obferuan* c 
* 3 **pltma arcend. . 

Pinalmente, nueftro cafo tiene vn fundamento, que le 
rencia de todos los exemplares que refiere el ferior Regente • 
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J 3. «ai». 1 1 .&>num. 18. a faber es,que en aquellos cafos y exem¬ 
plares laaprehenfion confiftia entre lasmifmas partes, entre las 
quales paflaua el pleyto fobre reparacion. At in noftro cafu la a- 
prehenfion paffo con Martin de Licrta Firmante, y fegun fuero, 
es parte en ella,pues dio propoficion cum iuftis,prouo, y pu bli— 
blico como Ababux, y Xorcas :y no pudiendo ignorarlo Aba- 
bux, incroduxo el pleyto fobre reparacion con Xorcas folo, que 
pudiera citar a Martin de Liertaty pues la fentencia no la obtuuo 
con el, el Firmante liberas aedes habet, y le queda illefo el priui- 
legio de la aprehenfion,y no le obfta en manera alguna Ia fenten 
cia que paffo entre otras partes,qua: alijs non nocet,tanquam res 
inter alios aCta,fecundum iura vulgaria. 

Ni obfta, que fegun Alexandro, y la comun in Lfepe. de re iudi. 
bafta legitimar la inftancia con la parte principalmente intereflfa- 
da, y por configuiente, que pues el pleyto de reparacion fe Ue- 
uo entre Ababux y Xorcas, la fentencia dana alos que ticnen 

menosprincipal,yaccefforiointereffe, como Martin de Lierta 

Firmante. Porque fe refponde ,q J5 nt) confta Qolc te 
muy principal y confiderable,y quten el procello de la aprehen 
fion le tuuo tanconfiderable conio J ps demas,pues eftuuo opue- 
fto a nempo, y defpues dio propoficion, proub, y publico, y no 

.1.yperjddicarlepor* cn XLr, de"cho 

Ni finalmente puede obftar, que Martin de Lierta no fe en- 
nenda tener derecho mas q Ue como Valedor de Xorcas,porque 
los fueros y prafticas dei Reyno,mi en tras no fe fentencia el pro- 
ceflfo, y por fentencia fe vec, fi tienc, o no derecho, es vifto te- 

nerle quanto a que no feleperjudiquc por la fentencia, q Ue fin 

el fe dio fobre reparacion dei azud, y azutejo aprehenfos, y D a 
incereffada ^ C ° m ° fi realm£te fuera la parce mas 

En fuma en los terminos mas dudofos pareccmas feg Urav 
fundada la refolucion dei Senor Regente Seffe,de que fiendo ia 

® aprehenfion 
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aprehenfion indiuidua fobre elderechoaffirmatiuodelosazud 
y azutejo,o fobre el prohibitiuo de no los alterar, es mas cierra, 
mas juridica,y foral,vt apprehenfionis huiufmodi priuilegium & 
fauor pra:ualeat priuilegio &fauorifententisefuper reparatione: 
y en nueftros terminos ycafoineuitableycierta,porque prece* 
dio la apfehenfion , y por el derecho, que en ella tieney tenia, 
fabiendolo los de Abahux collitigantescon Martin de Lierta, y 
no lo auiendo citado: & ita non procedit declaratio,fub cenfura> 
&c. 

Michael Paftor. 





